Herzlich willkommen

Sitzung
Gemeinderat Kirchdorf i. Wald

21. Juni 2023



TOP 2:

Beschluss Uiber die Zulassigkeit und ggf. Abhilfeentscheidung bzgl. des
eingereichten Blirgerbegehrens , Kostenreduzierte Sanierung Klaranlage
Kirchdorf/Eppenschlag




Leistungsspektrum

Klaranlagen- und Vergarungstechnik:

Planungsbiiro

DUNSER.AIGNER.KOLLEGEN
Ingenieurplanungsgruppe GmbH
Christoph-Rapparini-Bogen 27

80639 Minchen

statistische Auswertungen von IST-Belastungen
Bemessung und hydraulische Berechnung
Planung der Verfahrens- und Prozesstechnik
R+l — Prozessbilder
Anlagenkennzeichensysteme AKZ

Studien, Variantenvergleiche
Wirtschaftlichkeitsrechnungen

Entwurfs- und Ausfihrungsplanung
Ausschreibung und Vergabe

Ortliche Bauuberwachung und Bauabrechnung
Baucberleitung

Kostenkontrolle und Terminiberwachung
Zuwendungsverfahren

Kanalisation und Sonderbauwerke:

Kanalnetzberechnung
Schmutzfrachtberechnung

Bautechnik:

Bemessung von Baugrubenverbau

Statische Berechnungen fir Bauwerke von Klaranlagen und Sonderbauwerke der
Kanalisation

Berechnung von rotaticnssymmetrischen Tragwerken in Stahl- und Spannbeton
Schal- und Bewehrungsplane

Bautberwachung bzw. Kontrolle der Tragwerke

Energie- und Betriebskostenoptimierung

Erhéhung der Energieeffizienz von Kldaranlagen
Mutzung regenerativer Energien

Vergdrung von Co-Substraten

Solar- und Photovoltalkanlagen

Konzepte zur Optimierung der Betriebskosten
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Planungsbiiro Diinser und Aigner

Nachfragen bei Kommunen im Landkreis Deggendorf:
Alle ziehen ein positives Fazit.

Vor allem mit GF Farshid Ghotbi waren alle sehr zufrieden.

Zusatzliche Prifung auf Anliegen der Gemeinde Eppenschlag
durch KFB-Reuth: keine Beanstandungen

Referenzprojekte

Referenzprojekte fur kommunale Klaranlage bis 200.000 EW

Auf persdnliche Anfragen erhalten Sie gerne unsere umfangreiche Firmenprasentation.

Aktuelle Bauvorhaben:

Deutschland, Bayern:
30 Referenzklaranlagen

Kldaranlage Toging
Kliranlage Griineck
Kliranlage Oberaudorf
Kldranlage Hallbergmoos
Kldranlage Furth i. Wald
Marktgemeinde Metten
Kliranlage Plattling
Kldranlage Grafenwiesen
Kldranlage Schéllnach

Deutschland, Tharingen:
10 Referenzklaranlagen

Kliranlage llmenau
Kliranlage Saalfeld-Rudolstadt

ltalien, Sudtirol:

Kldranlage Brixen (1)
Kldranlage Eisacktal (1)
Kldranlage Liisen (l)
Kliranlage Schnals
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20.000 EW
160.000 EW
10.000 EW
20.000 EW
25.000 EW
10.000 EW
56.000 EW
4.500 EW
6.100 EW

40.000 EW
8.000 EW

60.000 EW
45.000 EW
2.500 EW
6.000 EW

............

Italien
W



Kostenreduzierung durch mobile Schlammentwasserung

Auswirkung Umstellung auf mobile Schlammentwasserung: vollstandige Stabilisierung notwendig

Bauliche Auswirkungen bei notwendiger vollstandiger Stabilisierung:

e \VergroRerung des Belebungsvolumens um ca. 76%

* Erhohung des Sauerstoffbedarfs und damit Steigerung der Stromkosten
* Erhohung der Kosten fir die Schlammentwasserung

* Verkleinerung des Betriebsgebaudes um ca. 25%

* Verbleib des Schlammsilos



Kostenvergleich

mobile Presse stationdre Presse |Differenz
(Vollstabilisierung) |(Teilstabilisierung)
1. Belebung
Bau und Montage 1.300.000,00 € 740.000,00 € 560.000,00 €
Geblase 60.000,00 € 50.000,00 € 10.000,00 €

2. Umstellung auf mobile Schlammentwasserung

Maschine 340.000,00 € 340.000,00 €
Fahrzeug 80.000,00 € 80.000,00 €
stationare Presse 200.000,00 € |- 200.000,00 €
3. Betriebsgebaude

Bau Betriebsgebaude 700.000,00 € 950.000,00 € |- 250.000,00 €
4. Schlammsilo
Umbau Schlammsilo - £ 75.000,00 € |- 75.000,00 €

Umstellung auf mobile Presse

Mehrkosten von 570.000€

Mehrkosten von 220.000€

Minderkosten von 250.000€

Minderkosten von 75.000€



Zusammenfassung: Gesamtberechnung:

Mehrungen aus mobiler Presse: 790.000,00 €
Minderungen aus mobiler Presse: - 325.000,00 €
Differenz total: 465.000,00 €

Zusatzlich: Umplanungskosten von ca. 120.000€

Alternative: Leihe der mobilen Presse:

2. Umstellung auf mobile Schlammentwasserung
Maschine 340.000,00 € 340.000,00 €
Fahrzeug 80.000,00 € 80.000,00 €
stationare Presse 200.000,00 € |- 200.000,00 €
Fazit: auch bei einer Leihe der Presse bleibt es bei einer Mehrung der Kosten um 45.000€.
Zusatzlich: Leihgeblhr

Umplanungskosten von ca. 120.000€




Mobile Presse- stationare Presse

Zusatzliche Mehraufwand bei mobiler Presse

e Zeitlich nicht flexibel
* Fehlende Kooperationspartner?
e Vermehrter Personalaufwand

* Keine konstante Entwasserungsleistung gesichert



Reduzierung der Ausbaugrofle

Laut Aussage Herrn Brunnhuber (Wasserwirtschaftsamt) bei der Info-Veranstaltung:

Reduzierung der Ausbaugroe hat keine Auswirkungen auf die GroBe der relevanten Bauwerke

Ort der Einleitung in den Vorfluter

Laut Aussage Herrn Brunnhuber (Wasserwirtschaftsamt):

Andert nichts an den einzuhaltenden Werten.



Grolle der Gebdude

Baukosten der Gebaude ohne Einrichtung u.a.: ca. 582.000€
Einsparung Dachboden (,,Archiv”): ca. 25.000- 30.000€
Zur Info:

Bei Einsparung von Kosten in Hohe von ca. 1,1 Mio. € verringert sich der Verbesserungsbeitrag
um ca. 500 € (verteilt auf 4 bis 5 Raten und 3 bis 4 Jahre).



Mogliche FOrderungen

* Forderprogramm RZWas lauft (Stand heute) am 31.12.2024 aus

* Voraussetzung fir Forderung:
* Teilprojekt der Kldranlage mit ca. 1,8 Mio. € muss bis Herbst/Winter 2024 gebaut und abgerechnet sein
* AnschlielSend ist fur Kirchdorf eine Forderung moglich

 Mogliche Forderung:

e Klaranlage ca. 580.000€
* Sanierung Kanal MarienbergstralRe ca. 150.000€

Um das Teilprojekt rechtzeitig abschlieRen zu konnen und damit einen Forderantrag stellen zu kénnen, missen
Ausschreibung, Vergabe und Baubeginn moglichst zeitnah umgesetzt werden.



Blirgerbegehren

Antrag auf Durchfithrung eines Blrgerentscheids (Birgerbegehrens)
Kostenreduzierte Sanierung Klaranlage Kirchdorf/Eppenschlag

Mit meiner Unterschrift beantrage ich gemaB Artikel 18a der Bayerischen Gemeindeordnung die Durchfiihrung eines Biirgerentscheides zu
folgender Frage: -> Bitte leserlich und vollstindig ausfiillen <

Sind Sie dafiir, dass beziiglich der Sanierung der Kldranlage Kirchdorf/Eppenschlag folgende Kosteneinsparungen durchgefiihrt werden sollen:

Die neue Kldranlage wird nur in der notwendigen, bendtigten und erforderlichen AusbaugréBe, in der GréBe von maximal 5.000 EW - GréBen-
klasse 2 gebaut, die RaumgréBe und Nutzungsbereiche von den Gebéduden wird auf das technisch notwendige MindestmaR verkleinert und fiir
die Abwasserreinigung und Kldrschlammentwdésserung wird ein Verfahren und ein betriebswirtschaftliches Konzept gewdhit, dass auf die Gréie
der Anlage abgestimmt ist?

Begriindung/Erlduterung:

Die Gemeinde Kirchdorf beabsichtigt, eine Klaranlage in der Grole von 5.400 EW — GroRenklasse 3 zu bauen. Die benétigte Groe und der Puffer wurde auf der
Gemeinderatssitzung am 17.12.2020 unter den Beratungspunkt 162a/20 vorstellt und beschlossen. Auf der Burgerversammiung am 28.10.2018 und im Mitteilungsblatt der
Gemeinde Kirchdorf (GMOABLADL Herbst 2018) wurden Gesamtinvestitionskosten in Héhe von 4.5 Millionen EURO fiir die Vorplanung It. Kostenschatzung genannt. Auf
der Gemeinderatsitzung am 26.09.2022 wurde die Planung mit Kostenberechnung in Héhe von 8.6 Millionen EURO vorgestellt. Durch das richtige Verfahren und Konzept
und Verkleinerung der Gebdude und der RaumgrofRen auf das technisch notwendige MindestmaR soll eine Kosteneinsparung erreicht werden. Der Gemeinderat hat
bereits sein Einverstandnis fir die Planung erteilt.

Ab GroRenklasse 3 (Ober 5.000 Einwohnerwerte) gelten hohere Anforderungen bzgl. der Grenzwerte und zusatzlich gibt es einen Anforderungswert fur
Ammoniumstickstoff fir das Einleiten des Abwassers in das Gewasser.

Reduzierung der AusbaugréRe auf kleiner 5.000 EW = weniger Uberwachungsparameter = weniger Baukosten = weniger Betriebs- und Unterhaltungskosten.
GroRenklasse 2: 1.000 bis 5.000 EW - GroRenklasse 3: 5.001 bis 10.000 EW
Als Vertreter gemaR Artikel 18a Abs. 4 BayGO werden benannt:

1. Adolf Probst, geb. 08.02.1965, Granbacher Str.27, 94261 Kirchdorf - OT Abtschlag
2. Martin Mahlehner, Waldhausstr. 8c, 94261 Kirchdorf
3. Karlheinz Perl, Schlag 23, 94261 Kirchdorf — OT Schlag

Die Vertreter werden erméchtigt, zur Begrindung der Zulassigkeit des Birgerbegehrens Anderungen vorzunehmen, soweit dies nicht den Kemn des Antrages berihrt, sowie das

Blrgerbegehren bis zum Beginn der Versendung der Abstimmungsbenachrichtigungen gemeinschaftiich zuriicknehmen. Sollten Teile des Blrgerbegehrens unzuldssig sein oder sich
erledigen, so gilt meine Unterschrift weiterhin fir die verbleibenden Teile.
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Prifung Blrgerbegehren

Stimmberechtigte

notwendig: 10%
Eintragungen/Unterschriften gesamt
Gultige Eintragungen/Unterschriften
unglltige Eintragungen/Unterschriften

Inklusive nachgereichte Unterschriften

1.749
175
545
504

41



Stellungnahmen der Fachstellen: Landratsamt Regen

Sehr geehrter Herr Altmann,

wie auf der Blrgermeisterdienstbesprechung besprochen, teilen wir lhnen unsere Sichtweise zu der Thematik mit.

Die Zweckvereinbarung zwischen den Gemeinden Kirchdorf im Wald und Eppenschlag ist nach Art. 7 KommZG, wie bereits die
Rechtsanwalte Ederer und Partner und der Gemeindetag mitgeteilt, ein 6ffentlich-rechtlicher Vertrag — genauer gesagt eine
Gemeinschaftszweckvereinbarung nach Art. 7 Abs. 3 KommZG.

In der Zweckvereinbarung wurde in § 1 festgelegt, dass die Klaranlage von der Gemeinde Kirchdorf im Wald und der Gemeinde
Eppenschlag gemeinsam betrieben wird. Die sachgerechte Aufgabenerfiillung wurde jedoch der Gemeinde Kirchdorf im Wald
Ubertragen (siehe § 3 der Zweckvereinbarung). Eine Befugnislibertragung erfolgte nicht.

Auch wenn die Klaranlage gemeinsam betrieben wird, ist der Bau und die Ausgestaltung der Klaranlage dennoch grundsatzlich
einem Blirgerbegehren zuganglich.

Ein solches kann verbindlich nur auf der jeweiligen Gemeindeebene entschieden werden, auch wenn grundsatzlich eine
Vertragsbindung an die Zweckvereinbarung gegeben ist.

Im Ubrigen verweisen wir an dieser Stelle (Méglichkeit von Vertragsanpassungen) auf unsere E-Mail vom 05.06.2023 an Herrn
Schink.

Generell hat der Gemeinderat die Priifung des Biirgerbegehrens wohlwollend zu behandeln und zu entscheiden (Nr. 14 und
22.2 zu Art. 18a GO; Prandl / Zimmermann / Biichner / Pahlke, Kommunalrecht in Bayern).

Im vorliegenden Fall gibt es Griinde, die eine Zulassung, als auch eine Ablehnung rechtfertigen konnten.

Unser Auffassung nach sollte im Zweifel aber biirgernah entschieden werden.
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Stellungnahmen der Fachstellen: Bayerischer Gemeindetag

Sehr geehrter Herr Schink,
der Bescheid vom 4.5.2023 liber die Zuriickweisung des ersten Antrags auf Durchfihrung eines
Birgerentscheides in 0.g. Angelegenheit ist sehr ausfiihrlich und nach meiner Auffassung passen

einzelne Aspekte auch hinsichtlich des nunmehr vorliegenden zweiten Antrags.

Die Zweckvereinbarung in der Anlage stellt einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag dar, an den sich die
Gemeinde Kirchdorf zu halten hat.

Dementsprechend kann der Gemeinderat keine Entscheidung treffen, die die Rechte der Gemeinde
Eppenschlag aus dieser Zweckvereinbarung ignoriert oder beschrankt. Die Fragestellung des aktuellen

Antrags zielt jedoch auf ein solches rechtswidriges Ergebnis auch nach meiner Auffassung ab.

Vor einer erneuten Zuriickweisung sollten Sie jedoch wiederum die Rechtsaufsichtsbehorde einbeziehen.
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Stellungnahmen der Fachstellen: Rechtsanwalt

Eingriff in Eigentums- und Kostensituation der Gemeinde Eppenschlag = Verletzung des
Selbstverwaltungsrechts nach Art. 22 Abs. 1 und 2 GO der Gemeinde Eppenschlag, da diese den eigenen
Gemeindehaushalt selbst regelt.

Die Gemeinde Kirchdorf hat zudem nach Art. 61 Abs. 2 GO die Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit der
Haushaltsfiihrung zu beachten. Die Schwelle zur Rechtswidrigkeit wird Gberschritten, wenn das
gemeindliche Handeln mit den Grundsatzen verntinftigen Wirtschaftens schlechthin unvereinbar ware. Mit
Blick auf die absehbare Entwicklung (z.B. neue Baugebiete in Kirchdorf, Abtschlag und Eppenschlag sowie
der Anschluss an das Kanalnetz von GroBmisselberg) wurde die Ausbaugrélie bewusst auf 5.400 EW
festgelegt, um ausreichende Zukunftsreserven zu haben, denn ohne dieses ist eine wirtschaftliche tragfahige
Losung nicht zu erreichen.

lt. Gutachtenentwurf des amtlichen Sachverstandiger vom WWA reduzieren sich die bendtigten GrolRen der
Anlagen auch bei einer Festlegung der AusbaugroRe < 5.000 EWeo nicht; aus wasserwirtschaftlicher Sicht
hat deshalb die Reduzierung der Ausbaugrolie keinen Einfluss auf die GrolSe der relevanten Bauwerke.
Aufgrund des schlechten Mischungsverhaltnisses und des schiitzenswerten Gewassers, sollen zudem laut
den zustindigen Fachstellen, die strengeren Werte fiir NH4-N sowie die zusitzliche Uberwachung von AFS
unabhangig der AusbaugroRe eingehalten werden.



TOP 2:

Beschluss Uiber die Zulassigkeit und ggf. Abhilfeentscheidung bzgl. des

eingereichten Blirgerbegehrens , Kostenreduzierte Sanierung Klaranlage
Kirchdorf/Eppenschlag

Fragen und Diskussion



Beschlussvorschlag

Der Gemeinderat beschlielt, dass das Blirgerbegehren in mehrfacher
Hinsicht gewichtige Anhaltspunkte fur die Unzulassigkeit enthalt und

lehnt einen Burgerentscheid ab.



